P. 132.229

"MENDOZA PENA, JOAQUIN ISIDRO
-DIRECTOR PROVINCIAL DE ASUNTOS
CONTENCIOSOS EN ALOJAMIENTOS
PENITENCIARIO DE LA SUBSECRETARIA
DE POLITICA PENITENCIARIA DEL
MINISTERIO DE JUSTICIA DE LA
PROVINCIA DE BUENOS AIRES S/ QUEJA
EN CAUSA N° 93.890 DEL TRIBUNAL DE

CASACION PENAL, SALA I".

La Plata, 27 de noviembre de 2019.

AUTOS Y VISTOS:

La presente causa P. 132.229-Q, caratulada:
"Mendoza Pefia, Joaquin Isidro -Director Provincial de
Asuntos contenciosos en Alojamientos penitenciarios de la
Subsecretaria de Politica Penitenciaria del Ministerio de
Justicia de la Provincia de Buenos Aires- s/ Queja en
causa N° 93.890 del Tribunal de Casacidén Penal, Sala I",

Y CONSIDERANDO:

I. Conforme surge de las piezas adjuntas, la
Sala I del Tribunal de Casacidén Penal, el 27 de marzo de
2019, declard inadmisible la via extraordinaria de
inaplicabilidad de ley deducida por el Director
provincial de Asuntos Contenciosos, dependiente de la
Subsecretaria de Politica Penitenciaria del Ministerio de
Justicia de 1la Provincia de Buenos Aires, contra la
resolucién de ese mismo organo que desestimdé la queja
incoada en oposicién al fallo que no concedid el recurso
homénimo interpuesto en oposicidén a la decisidn de la
Céamara de Apelacidédn y Garantias en lo Penal de Dolores
que confirmé la resolucién del Juez de Ejecucidn que

ordendé reponer la cantidad de ochenta y seis colchones
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ignifugos gque se denunciaban como faltantes en la
peticidén de proveimiento y continuar reduciendo en forma
paulatina el cupo poblacional de reclusos existentes en
la Unidad Penal VI de Dolores, disponiendo su reubicacidn
en las diferentes Unidades penitenciarias de acuerdo al
Departamento Judicial al que pertenezcan (v. fs. 14/17).

Para adoptar tal temperamento, estimdé que el
fallo objetado no era sentencia definitiva ni equiparable
a tal en los términos del art. 482 del ordenamiento
ritual. Agregd que las cuestiones de indole federal no
suplen la ausencia de dicho recaudo.

IT. Frente a ello, el Director provincial de
Asuntos Contenciosos en Alojamiento Penitenciario de la
Subsecretaria de Politica Penitenciaria del Ministerio de
Justicia de la Provincia de Buenos Aires, Joaquin Isidro
Mendoza Pefla, articuld queja (v. fs. 18/27).

Alli de modo liminar se refirid a la
legitimacidén, la cual sostuvo gque ostenta a raiz del
decreto 170/18 emitido ©por la Gobernadora de 1la
provincia. Cité los fallos P. 103.248 y P. 104.930 de
este Tribunal (v. fs. 18 vta./19).

Después de repasar los antecedentes del caso
(v. fs. 20/24), sefnald que la via de inaplicabilidad de
ley debid admitirse en tanto en aquélla quedd evidenciado
que se ha aplicado errdneamente la ley y ha existido
gravedad institucional y cuestiones constitucionales (v.
fs. 24).

Dijo que para la denegacidén se utilizaron
férmulas dogmaticas y  por ende la resolucidén es

arbitraria (v. fs. cit.).
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Afirmd que la decisidén tiene caracter
definitivo en los términos del art. 482 del Cbédigo
Procesal Penal, en tanto las circunstancias facticas vy
juridicas acaecidas denotan la irreparabilidad del
perjuicio que generaria la exigibilidad de la resoluciédn
dictada en primera instancia (v. fs. 24 vta.).

Sostuvo que las cuestiones federales
involucradas relativas a la vulneracidén del principio de
divisién de poderes y del debido proceso habian sido
desarrolladas de forma acabada y circunstanciada. Agregd
que de adquirir firmeza la decisidén objetada se estaria
convalidando una invasién de esferas competenciales por
parte de un poder del Estado en detrimento del otro (v.
fs. 25).

Refirié a 1la 1ley de emergencia en materia
penitenciaria, a la imposibilidad de dar cumplimiento con
lo resuelto y recordd que la via denegada es la iddbnea
para el abordaje de cuestiones de indole federal (v. fs.
25 vta./26).

Enfatizé que la gravedad institucional se
encuentra debidamente fundada en la afectacidén del
principio de divisidén de poderes, trascendiendo el mero
interés de las partes al distorsionarse el funcionamiento
de las instituciones basicas de la RepuUblica y afectar el
interés general (v. fs. 26 vta.); a ello cabe sumar que
la resolucidédn del oérgano casatorio no satisface 1los
postulados del art. 171 de la Constitucidbn provincial (v.
fs. 27).

ITIT. E1 juicio negativo debe mantenerse aunque

por diverso fundamento.
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Es que sin perjuicio de las consideraciones que
se podrian formular en torno a la legitimacidn del
recurrente, temdtica no analizada por el a quo, lo cierto
es que, conforme surge de las copias adjuntas, la
decisién de primera instancia se origind como
consecuencia de la interposicién de un habeas corpus (v.
fs. 5/7 y 26), con lo cual, contrariamente a lo sostenido
por la casacidén, el fallo objetado pone fin a la
discusidén sobre el punto e impide su ulterior discusidn,
por lo que debe equiparse a sentencia definitiva (art.
482, CPP; conf. P. 122.246, res. del 9-IX-2014; P.
128.489, res. del 31-V-2017).

Ahora bien, méds alld de dicha circunstancia, el
quejoso no ha planteado las cuestiones que estima de
indole federal <con la suficiencia y carga técnica
necesarias como para superar el estadio de la
admisibilidad. Es que se limité a alegar la existencia de
un excesivo rigor formal en la decisidén de la casacidn
que rechazdé la queja prevista en el art. 433 del ritual
atento que la parte no habia acompafiado las copias
requeridas por tal norma, sin demostrar la existencia de
algln supuesto de excepcidén que permitiese soslayar el
cumplimiento de dicha carga ritual y que debiese ser
atendido por este Tribunal en el marco de la doctrina
surgida de los precedentes "Strada", "Christou" vy "Di
Mascio" de la Corte nacional.

IV. Finalmente, cabe sefialar gque el planteo de
gravedad institucional esbozado por la parte tampoco
puede tener acogida favorable, en tanto dicho extremo

estd intimamente relacionado -en grado de dependencia- a
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la verdadera presencia de una situacidén aprehensiva de
interés institucional, no observdndose en el caso un
supuesto de tales caracteristicas.

En esta linea de pensamiento, se ha resuelto
que no cabe hacer lugar a aquélla, si tal planteo no es
objeto de un serio y concreto razonamiento que demuestre
de modo indudable la concurrencia de tal circunstancia
(conf. doctr. P. 123.374, res. del 27-IX-2017; P.
122.825, res. del 29-XI-2017; P. 129.941, res. del 11-1IV-
2018; P. 127.003, res. del 3-X-2018; conf. CSJN, Fallos:
303:221).

Por ello, la Suprema Corte de justicia,

RESUELVE:

Rechazar, por improcedente y con costas, la
queja traida por el sefior Director de Asuntos
Contenciosos en Alojamiento Penitenciario de la
Subsecretaria de Politica Penitenciaria del Ministerio de
Justicia provincial (arts. 486 bis, 494 y concs., CPP).

Registrese, notifiquese v, oportunamente,

archivese.-

LUIS ESTEBAN GENOUD
HILDA KOGAN
EDUARDO JULIO PETTIGIANT
SERGIO GABRIEL TORRES
R. Daniel Martinez Astorino

Secretario

Registrada bajo el n°1775



