ACUERDDO

En la ciudad de La Plata, a 24 de abril de 2013,
habi éndose establ eci do, de conform dad con | o dispuesto en
el Acuerdo 2078, que debera observarse el siguiente orden
de votaci o6n: doct or es Sori a, Genoud, Kogan, Negri ,
Pettigiani, se reunen |os sefiores jueces de |la Suprema
Corte de Justicia en acuerdo ordinario para pronunciar
sentencia definitiva en la causa B. 66.466, "Silva, d adys
G aciela contra Provincia de Buenos Aires (IPS). Demanda
contenci oso admi ni strativa".

ANTECEDENTES

|. La sefiora d adys Graciela Silva, por su propio
derecho y en representacion de sus hijos nenores Carla
Daniela y Saul Cristian Ezequiel Castro Silva, por
apoder ado, pronueve demanda contencioso adm nistrativa
contra la Provincia de Buenos Aires -Instituto de Prevision
Social- (en adelante, IPS) a fin de que se deje sin efecto
la resoluci 6n 503.803 dictada por ese organisnmo el 6-111-
2003 en el expediente adm nistrativo 2350-84. 618/ 2000.

A través de este acto, l|la referida autoridad
admnistrativa rechaz6 la revocatoria interpuesta vy
ratificd la decision de denegar el beneficio de pension
solicitado por la actora el 14-1V-2000.

Por consecuencia de la nulidad pretendida, pide

se le conceda el beneficio previsional contenplado en el



art. 34 del decreto |ley 9650/1980 (t.o., 1994).

Fi nal nente ofrece prueba y fornmula reserva del
caso federal.

Il. Corrido el traslado de ley, a través de su
representante, se presenta a juicio Fiscalia de Estado
quien, sobre |a base de defender la legitimdad del
accionar de la Adm nistracién, solicita el rechazo de la
demanda.

. Conforme 1o dispuesto a fs. 195, se
presentan Carla Daniela y Saul Cristian Ezequiel Castro
Silva en caracter de coactores, atento haber cunplido |a
mayoria de edad (v. fs. 205).

I V. Agregadas |as fotocopias certificadas de |as
actuaci ones admnistrativas (ver fs. 70/145), glosado el
cuaderno de prueba de |la parte actora y |os alegatos
presentados por las partes (fs. 191/192 y 193/194), la
causa quedd en estado de dictar sentencia, decidiéndose
pl antear y votar l|la siguiente

CUESTI ON
¢Es fundada | a demanda?
VOTACI ON

A la cuestion planteada, el sefior Juez doctor
Soria dijo:

l. Rel atan |os actores que, con notivo del

fallecimento del sefior José Luis Castro Franco, ocurrido



el 2-111-2000, se presentd |la sefiora Silva ante el IPS vy
solicitdo el beneficio de pension para ella y sus hijos
nmenores: Carla Daniela y Saul Cristian Ezequiel Castro
Si | va.

Agregan que dicho beneficio les fue denegado
nmedi ante resoluciones del [IPS 492.512 del 23-1V-2002 vy
503.803 del 6-111-2003, con fundanento en que a la fecha
del deceso el causante no se encontraba en actividad ni
reunia |os recaudos |egales exigidos para acceder a un
beneficio jubilatorio.

Narran que el sefior Castro Franco se desenpefid en
el Concejo Deliberante de Pilar hasta el 11-XlI1-1999.

Destacan que con anterioridad al cese, el 2-11-
1999 sufrido un infarto agudo que determ né su internacién
en el Hospital Interzonal de Mar del Pl ata.

Por ello, aducen que antes del cese en la
actividad ya padeci a | as dol enci as coronari as
i ncapaci tantes que causaron su deceso.

Precisan que el fallecimento del causante se
produjo por un infarto agudo, nuerte subita, dolencia que,
segun especi fican, se vincula directamente con |as
afecciones coronarias ya padecidas durante el desenpeio
cono concej al .

Se agravian de | o infornado por el nedico |aboral

del IPS respecto a que el causante no se hallaba



incapacitado en forma invalidante", sin efectuar una
ponderaci 6n de la enfermedad ni de las circunstancias
acredi t adas en autos.

Resaltan que el stress sumado al hecho de ser
fumador son sefial ados, por |os profesionales que suscriben
| os certificados aconpafiados al expediente del IPS, conp |a
causa desencadenante de |a dol encia coronari a.

Sefialan que la pension intenta paliar el
desanmparo econémico que apareja para algunas personas |a
nuerte de otra.

Sostienen que corresponde acordar el beneficio
pr evi si onal ya que la nuerte es equivalente a Ila
i ncapaci dad absoluta y que en el presente caso se reconoce
que | as causas generadoras de la m sma fueron anteriores al
cese |aboral (stress y calidad de fummdor) -ver pruebas
nmédi cas agregadas en |as actuaciones admnistrativas- y que
el fallecimento ocurridé 2 meses y 21 dias después de haber
cesado en la actividad.

Resaltan que el causante se desenpeiid en el
ambito del |IPS durante 10 afios, 10 nmeses y 10 dias (ver fs.
6 del expediente admnistrativo) y que finalizado su
mandat o conb concejal, en razon de su deteriorado estado de
sal ud, no pudo insertarse nuevanente en el nercado | aboral.

Afirman que resulta aplicable al caso el art. 32

del decreto | ey 9650/ 1980.



Aseveran que de | as actuaciones admi nistrativas y
de la prueba a producirse surgird que al seflor Castro
Franco le asistia el derecho a wuna jubilacion por
i nval i dez.

Mani fiestan que el sistema de seguridad social es
integral, abarca tanto |os beneficios previsionales conmpo |a
cobertura de l|a salud de las personas. Al respecto,
destacan que el Instituto de Gbra Mdico Asistencial
extiende |la protecci 6n por un plazo de 3 neses a partir del
cese | aboral, cual quiera sea |a causa.

De ahi que postulan que el msno criterio debe
primar en la interpretaci 6n de |as normas previsional es por
aplicacion de los arts. 14 bis de la Constituci én naci onal,
11, 36 y 39 de la Constituci 6n provincial.

Il. A su turno, Fiscalia de Estado sefial a que el
sefior Castro Franco no reunia |os requisitos previstos en
el art. 29 del decreto | ey 9650/1980.

Afirma que, conformre la doctrina de este
Tribunal, no puede prosperar la pretension de que se
otorgue un beneficio sobre |la base de un porcentaje de
i ncapaci dad inferior al requerido por |a norna.

Agrega que el hecho de que la materia previsional
esté sonmetida a pautas anplias de interpretacion, no
justifica ni posibilita un apartamento del texto claro y

expreso de una norma, con |la consiguiente prescindencia del



recaudo exigido por el |egislador cuyo alcance no se
presenta conp dudoso.

Indica que el sefior Castro Franco presto
servicios en la Minicipalidad de Pilar con aportes por un
periodo de 10 afios, siendo el cargo de nmayor jerarquia
desenpeiiado el de concejal desde el 11-VII1-1994 hasta el
11- XI'1-1999.

Expresa que la Junta Midica Centralizada del |1PS
anali zé | a docunentaci 6n aconpafiada por | os causahabi entes,
consider6 la evolucion de las afecciones y el grado de
i ncapaci dad del afiliado, de conformdad con |as pautas
establecidas en el art. 28 del decreto 476/ 1981
-reglamentario del decreto ley 9650/1980-, y el 4-VII-2001
concluyd en que "las patol ogias nenci onadas no incapacitan
en grado invalidante al ex agente (11-XI1-1999)".

Pone de resalto que I a Di recci 6n de
Reconoci m entos Médicos es el organisnp conpetente para
apreciar la invalidez en todos |os supuestos previstos en
la ey, por o que sostiene que sus dictanenes obligan a |la
autoridad administrativa que debe resolver en definitiva
concedi endo o denegando el beneficio previsional, con
sustento en ellos y en la normativa aplicable.

Afirma que las inpugnaciones de |os infornmes
nmédicos en cuestion, fornmuladas por la actora, son

mani fi est anent e i nat endi bl es.



Destaca que el val or probatorio de tales
di ct amrenes no ha quedado desvirtuado en nodo al guno, toda
vez que la actora se limta a nencionar los certificados
medi cos vy est udi os aconpafados a |las actuaci ones
adm nistrativas sin precisar inexactitudes o vicios que |os
m snos cont engan

Subraya que |a accionante no produjo suficiente
prueba tendiente a acreditar el estado de invalidez
i nvocado.

Niega la aplicacion del art. 32 del decreto |ey
9650/ 1980 al caso de autos pues, sostiene que no concurre
el requisito referido a que l|a incapacidad se produjere
dentro de los dos afios siguientes al "acto de cesantia
i ncausado".

Explica que en los cargos electivos, la relacion
de enpleo publico se extingue cuando vence el plazo del
mandat o para el cual fue designado, |a extincion se produce
ipso iure, en forma automatica el msnb dia del vencimento
del pl azo.

Subsi di ari nente plantea que, para el hipotético e
i mprobabl e supuesto que se haga lugar a |la demanda por
entender que l|las conclusiones a las que arribara la junta
médi ca carecen de notivacién suficiente, ello no puede
acarrear el otorgam ento del beneficio solicitado.

Sostiene que ante esta situacidn sélo podria



decidirse la devolucion de |as actuaciones previsionales a
sede administrativa, a fin de subsanar dicha deficiencia
con la realizaci6n de un nuevo exanmen de |a docunentacion
obrante en autos y la emsion de un nuevo dictamen con
suficiente notivaci on.

I, De Ilas constancias obrantes en |as
fotocopias del expediente admnistrativo 2350-84618/2000
agregadas a fs. 70/144) y demAs prueba produci da en autos,
surgen |l os siguientes datos (tiles para |la resolucion de |a
present e causa:

a. El 14-1Vv-2000 la actora solicitdé ante el IPS
el beneficio de pensién (fs.73).

b. A fs. 98 se agrego el certificado de
def unci on.

c. A fs. 76/77 obra certificacion de servicios
del causante.

d. A fs. 97, 102 y 106 se agregaron certificados
expedi dos por nedicos particul ares del causante.

e. A fs. 99/100 obra informe de Ila prueba
di ndm ca ergongétri ca.

f. A fs. 107 el IPS informb que |as patol ogias
nmenci onadas no incapacitaron en grado invalidante al ex
agente Castro Franco.

g. Previo dictanen de Asesoria Ceneral de

Gobierno (fs. 111), cunplida la vista fiscal (fs. 113) v,



conforme el di ctamen producido por la Comsion de
Prestaciones (fs. 115), el IPS dictdé |a resolucion 492.512
que deneg6 el al udido beneficio previsional (fs.116).

h. Mediante resol uci 6n 503.803 (fs. 133) el IPS
previa intervenci 6n de Asesoria Ceneral de Gobierno (v. fs.
128) y Fiscalia de Estado (fs. 130) rechaz6 el recurso de
revocatoria (fs. 120/123) incoado contra el acto que denego
| a pensi on.

i. Afs. 180 obra la pericia médica cardiol 6gi ca
y a fs. 65 la efectuada por el perito oficial en la
especi al i dad clinica médica.

IV. A tenor de |os antecedentes resefiados y de
| as postul aciones de los litigantes, la cuestidn debatida
en autos, estriba en determinar si |los actores tienen
derecho a gozar de la pensién derivada del falleciniento
del sefior José Luis Castro Franco.

Dicha pretensi6n se encuentra condicionada a |la
legitimdad de la denegatoria de la jubilacidn por
inval i dez que el organisnmo accionado resolvi6 en |os actos
i mpugnados; | o cual integra de igual nodo la litis.

1. No existe discusién en torno a la norma
aplicable a la situaci 6n de autos, toda vez que |as partes
coinciden -atento la fecha en que se produjo el cese (11-
XI'1-1999) y posterior deceso (2-111-2000) en que el réginmen

juridico que rige el caso es el previsto en el decreto |ey



9650/ 1980 (t.o., 1994).

En caso de nuerte del jubilado o del afiliado en
actividad o con derecho a jubilacion, dicho réginen
previsional dispone que se otorgara pension, en prinmer
térmno, a la viuda o el viudo en concurrencia con "los
hijos solteros, las hijas solteras ... hasta |los dieciocho
(18) afios de edad" (art. 34 inc. 1, ap. "a").

El causante, a la fecha de su fallecimnento,
tenia 41 afios de edad; no estaba en actividad ni habia
obteni do |l a jubilaci6n.

En consecuenci a, a los efectos de decidir
respecto a la viabilidad del beneficio pensionario, es
preciso analizar si al producirse su deceso, el sefior
Castro Franco estaba en condi ci ones de obtener el beneficio
jubilatorio por invalidez.

El art. 29 de dicho réginen establece: "Tendréan
derecho a la jubilacion por invalidez, cual esquiera fueren
su edad y antiguedad en el servicio, los afiliados que se
incapaciten fisica y/o psiquicanmente en forma total para el
desenpeiio de cualquier actividad conpatible con sus
aptitudes | aborales, sienpre que |a incapacidad se hubiera
produci do durante |la relaci 6n de enpleo...".

Agrega dicho precepto que "la invalidez que
produzca en la capacidad |aboral wuna disnminucion del

sesenta y seis por ciento (66% o mas, se considera total".



Tal cono se desprende de la norma antes
transcripta, el hecho generador del beneficio de jubilacioén
por invalidez es la existencia de una dismnucion en |la
capaci dad | aborativa del afiliado en el grado establecido
por la norma, de nodo conconmitante a la fecha en que éste
dej 6 de prestar servicios.

Cor r esponde, ent onces, anali zar si la prueba
aportada en autos ha | ogrado acreditar tales extrenos.

2. La actora afirma que el fallecimento de
seflor Castro Franco se produjo por un infarto agudo -nuerte
subi ta-, dol enci a que -segln sefal a- se vi ncul a
directanente con las afecciones coronarias ya padecidas
durante su desenpefio conp concejal del rmnunicipio de Pilar

Sin enbargo, de |a documentaci 6n aconpafiada y de
| as pericias realizadas en autos, no resulta acreditado que
el causante, durante ese periodo, haya padecido una
di sm nuci 6n de su capacidad psicofisica que inplicara una
di sm nuci 6n de | a capaci dad | aborativa mayor al 66%

Si bien las certificaciones de historia clinica
expedi das por nedicos particulares (fs. 102 y 106) son
contestes en el diagnostico: angor pectoris, infradesnive
de 1,5 ST-T, no se aconpafiaron estudios que acrediten |a
i ncapaci dad invalidante en el grado exigido por el
| egi sl ador a la fecha juridicanente rel evante.

En | as actuaciones adm nistrativas, |la actora se



l[imta a agregar una prueba dinamca ergonétrica cuyo
informe no indica fecha de realizacion ni profesional
responsable de la m snma.

Tanmpoco pudo denobstrarse que |as aludidas
dol enci as hubi eran afectado su capacidad |aborativa antes
del 11- XI1-1999, fecha en que ces6 su nmandato cono
concej al .

En efecto, el inforne elaborado a fs. 65 por el
perito especialista en clinica médica indica: "... La
capaci dad | aboral al nonmento del cese deberia ser eval uada
por perito <cardidlogo. En relaciéon a las patologias
clinicas y a la capacidad al nonento del cese y durante el
ultino afio, pueden existir noti vos evi denci abl es
rel aci onados con |a especialidad de este perito ... que
justificasen su incapacidad clinica en ese nonmento, cono
coadyuvantes o factores de riesgo predisponentes de |as
causas cardiol 6gi cas (tabaquisno, dislipidema, estrés) a
que se hace referencia y que razonablenmente pueden haber
sido |os desencadenantes del oObito y que seran eval uadas
por los peritos de |a especialidad".

De | o consignado en este inforne, en nodo al guno
puede concluirse que con anterioridad a |a fecha del cese
cono concejal, el causante haya padecido una incapaci dad
| aborativa pues, el misno experto seflala que no es él, en

su calidad de nedico clinico, sino un cardiologo, quien



debe eval uar dicha circunstanci a.

Cabe resaltar que el estilo hipotético vy
conjetural que wutiliza el profesional en el referido
informe nos aleja de toda certeza sobre la real situaciodn
del causante (arts. 474, CP.C.C y 77 inc. 1, C.P.A).

Por su parte, el perito médico cardi 6l ogo basa
sus conclusiones en el informe de la prueba dinamca
ergometrica agregado a fs. 30/31 y manifiesta que "el
antecedente de infarto de mocardio con una ergonetria
efectuada a posteriori que arroje conp resultado positiva
para respuesta isquénica", segun bareno nacional, deterni na
una i ncapaci dad del 70% de |a total obrera.

Luego, sefiala: "La causa mas frecuente de nuerte
subita en varones nayores de 40 afios de edad es la
cardi opatia isquém ca. Segun consta en |a docunentacion
obrante en autos, el sefior Castro Franco era portador de
di cha enfernmedad. Con estos elenentos se debe presumr que
el origen de la nuerte subita fue |la enfermedad coronaria".

Este inforne no reviste caracter concluyente sino
gque por el contrario, se basa en un estudio que no indica
fecha de realizacion ni profesional que lo efectud, vy
refiere a nmeros indicios, presunciones, conjeturas y datos
estadisticos sin definir en forma clara y cierta cual era
la real situacion del sefior Castro Franco a la fecha de

cesar en |a actividad.



En tales condiciones, |a valoraci 6n del dictanmen
produci do en autos de conformdad a las reglas de |a sana
critica y con sujecion a las nornmas de aplicaci 6n al caso,
i mpi de tomarl o en consideraci 6n para tener por probado que
el causante alcanz6 el wunbral previsto en el art. 29
encontr dndose en actividad (arts. 474, CP.C.C y 77 inc.
1, CP.A).

3. Anteri ormente, he tenido oportunidad de
exponer que, de acuerdo al <criterio sentado por este
Tribunal en su actual integracidn en la causa B. 62.526,
"Aguero" (sent. de 4-X-2006), cuando se incoa un proceso
admnistrativo pretendiendo el reconocimento de una
prestaci 6n previsional por invalidez que se denuncia conp
ilegitimamente rechazada, incunbe al dermandante poner en
crisis el diagnostico médico al que se arribara en sede
admnistrativa y que resultara luego el f undanment o
determ nante para |a denegaci 6n del beneficio (conf. causas
B. 62.363, "M ", sent. de 27-11-2008 y m voto en la B
61.398, "M ", sent. de 18-11-2009).

Al egada | a presencia de incapacidad invalidante
en el grado exigido por el |egislador, asi conmo su
surgi m ento dentro de | os par anet r os t enpor al es
pr eest abl eci dos, toda decision acerca del otorganm ento de
la prestacién o de su rechazo ha de subordinarse a la

previa acreditacion de la severidad de las dolencias



padeci das a la fecha juridicamente relevante. Asi procedera
conceder el beneficio si se probare la superacié6n de
unbral fijado en el art. 29 del decreto ley 9650/1980
(t.o., 1994) con posterioridad al ingreso a la funcidén o
correspondera denegarlo, cuando ello no fuere denostrado
(conf. causa B. 63.781, "Turconi", sent. de 26-X-2011).

En tal marco la sentencia que dirima el pleito
debe determnar si, con |las pruebas rendidas el accionante
ha | ogrado desvirtuar el parecer médico practicado en sede
adm nistrativa, en que se bas6 la negativa a otorgar |a
prestaci 6n previsional (conf. doctrina causa B. 61.032,
cit.). Tarea en |la que se ha de considerar que, aun cuando
en materia de seguridad social el ri gor de los
razonam entos | 6gicos debe ceder para que no se
desnaturalicen |los fines superiores que informan |as nornas
respectivas, no cabe admtir que se realice un criterio de
val oraci 6n de |os hechos e interpretacion de |as normas
aplicables que equivalga a prescindir de sus térmnos
(conf. C.S.J.N, Fallos 326:1950), |lo que ocurriria cuando
se desconoce el texto legal que regula con claridad cudles
son |los requisitos que condicionan el otorgamento de un
det erm nado beneficio (causa B. 63.468, "P., R", sent. de
2-1 X-2009, voto de la mayoria).

V. Pues bien, teniendo en cuenta tales pautas

hernenéuticas y conforme el desarrollo que se efectua en el



apartado anterior, he de concluir que la parte interesada
no ofrecid ni produjo prueba habil tendiente a acreditar
que el causante se encontraba incapacitado en el porcentaje
exigido legalnente (66% con anterioridad al cese en el
cargo de concejal .

En definitiva, el pedido de pension derivada del
fallecimento del sefior José Luis Castro Franco resulto
| egi ti manment e denegado.

Voto por |a negativa.

Costas en el orden causado (arts. 17 de la ley
2961; 78 inc. 3 de la ley 12.008 -texto segun ley 13.101-).

Los sefiores jueces doctores Genoud y Kogan, por
| os misnpbs fundanentos expuestos por el sefior Juez doctor
Soria, votaron tanbien por |a negativa.

A la cuestion planteada, el sefior Juez doctor
Negri dijo:

I. No conparto la solucidn propiciada por ms
col egas preopi nantes, notivo por el cual adelanto m opini6n
favorabl e al progreso de |a demanda.

I1. Confornme surge de |os antecedentes obrantes en
| a causa el Departanento Auditoria Medica expresd que |la Junta
Medi ca Centralizada del |IPS habia informado -1uego de analizar
| a docunentaci 6n médi ca agregada a fs. 26, 28, 29, 31, 35 del
expedi ente adm ni strati vo- que | as patol ogi as padeci das por el

sefior José Luis Castro Franco no |lo incapacitaron en grado



invalidante (fs. 107).

Tanto Asesoria CGeneral de Gobi erno conp |a Conision
de Prestaciones e Interpretaci 6n Legal propiciaron rechazar |a
prestaci 6n previsional solicitada, afirmando que el causante
no se encontraba en actividad ni reunia |os recaudos |egal es
exi gi dos para acceder a ella (fs. 111 y 116).

Por su parte, al contestar la vista que se le
confiriera, el Fiscal de Estado se expidi6 de nodo favorable a
| a concesi 6n del beneficio requerido por |os derecho habi entes
del seifor Castro (fs. 113).

Finalnente el Instituto de Prevision Social denegd
a través de la resolucion cuestionada en el sub lite la
pensi 6n pretendi da, con argumentos simlares a |os brindados a
fs. 111 y 116 por |os organi snos consul tivos.

En m criterio, y al contrario de |o sostenido en
| os votos precedentes, |a prueba pericial producida en esta
instancia resulta idonea para desvirtuar |a decision que
origina el presente litigio.

[1l. Asi, el perito médico clinico designado en
aut os expres6 que el deceso del causante se produjo el 2-111-
2000 a raiz de un paro cardiorrespiratorio no traumati co.

Sostuvo que de las constancias agregadas al
expedi ente admnistrativo surgia tanmbién que en el afio 1999
habia estado internado en el Hospital Alende de Mar del Pl ata

por un cuadro de infarto agudo de mocardio, que era



tabaqui sta severo desde los 17 afios y que presentaba
hi percol esterolema y estudios de FErgonetria anormal por
desnivel de ST (sin fecha, aunque precisé que en Ila
certificacion obrante fs. 33 se refiere que se habria
realizado el 5-11-1999) y haber estado internado por un angor
de esfuerzo.

A su vez, manifestd que con posterioridad al cuadro
de AIM el 5-X1-1999 continudé con reposo, |legando asi a la
fecha de su fallecimento.

En cuanto a los puntos de pericia, sefial6 que por
razones explicitas no podia efectuar en la actualidad otro
tipo de estudio de diagndstico y que |la capacidad |aboral al
nonmento del cese debiera ser evaluada por un perito
cardi 6l ogo

Sin perjuicio de ello, sostuvo que podian existir
notivos evidenciables relacionados con su especialidad que
justificasen la incapacidad clinica del causante al nonmento
del cese y durante su ultino afio de vida, cono coadyuvantes o
factores de riesgo predisponentes de |as causas cardiol 6gi cas
(tabaqui sno, dislipidema, estrés) y que pudieron ser |o0s
desencadenant es del abito.

Respecto a la relacion entre |a causa de nuerte y
| as dol enci as padeci das en vida por el sefior Castro, nanifesto
que era razonable admtir una |d6gica correlaci6n entre |os

factores de riesgo referidos, el estilo de vida nencionado y



| os desencadenantes del deceso del cényuge de la actora (fs.
65/ 65 vta.).

A fs. 180 se agrega la pericia enconendada al
perito médi co cardi 6l ogo, doctor Roberto Marelli

En tal oportunidad el aludido profesional, |uego de
reseflar | as mi snmas af ecci ones destacadas en |a pericia nédica
clinica, concluyé en que -segun el Bareno Nacional- el
antecedente de infarto de niocardio con una ergonetria
efectuada con posterioridad que informa "positiva para
respuesta isquémca", arroja cono resultado una incapaci dad
del 70%de |la total obrera

En orden a la posible vinculacion de estas
pat ol ogias con |la muerte del causante, sostuvo que el notivo
mas frecuente de muerte subita en varones mayores de cuarenta
aflos de edad es la cardiopatia isquémca y que segun constaba
en |la docunentaci 6n obrante en autos, el sefior Castro era
portador de dicha enfernedad, por |o que con tales elenentos
se debia presumir que el origen de la nmuerte subita fue la
enf ermedad coronari a.

Las conclusiones de los informes periciales
real i zados ante este Tri bunal se corresponden con | os estudi os
y certificados nédi cos oportunanente agregados por |o0s actores
en sede administrativa (fs. 97/100; 102; 106).

Tales antecedentes fueron valorados por I a

accionada en sentido adverso a la pretension de |os



demandant es, a través de un brevisinmo inforne el aborado por el
Departanento Auditoria Médica, en el que no se brindd ninguna
explicaci6n tendiente a justificar el motivo por el cual |as
af ecci ones padecidas por el causante no revestian la calidad
de inval i dantes.

Lo expuesto no hace nés que despojarlo de toda
razonabilidad y 1o torna carente de fuerza probatoria auténona
y bastante para determinar la falta de derecho de Ios
i nteresados (conf. doct. causas B. 49.713, "lsasa", sent. del
23-VI11-1985; B. 49.038, "Maziotti", sent. del 18-MI11-1987).

En virtud del caracter alinmentario de la prestaci 6n
requerida y |os derechos constitucionales en juego, Ila
demandada debi 6 extremar |os recaudos a fin de dilucidar |a
real incidencia de | as patologias sufridas por Castro, |as que
conforme ha quedado acreditado se encontraban presentes a
nonmento de su desenpefio en actividad y constituyeron |a causa
de su subito deceso.

Ello indica, a m parecer inequivocanente, I|a
pérdida de capacidad de ganancia que a los fines del
reconoci mento del derecho al beneficio pretendido y en forna
ajustada a los principios que rigen la materia, resulta un
presupuesto decisivo, no obstante |o atribuido por el
organi sno oficial.

I'V. En esas condiciones, |la solucioén favorable a |la

parte actora deviene ajustada a |os principios vigentes en |a



materia, que inponen |la néxinma prudencia antes de denegar un
beneficio, atento | os riesgos de subsistencia a cuya cobertura

tienden las nornmas previsionales (conf. doct. causas B.

50. 286, "Antoniotti", publicada en "Acuerdos y Sentencias",
tonmo 1998-11, pég. 318; B. 59.879, y B. 60.439, antes citadas
y B. 58.151, "Francescangeli de Liveratori", sent. del 23-1V-
2003) .

Destaco ademds que, conforme el alcance que este
Tribunal ha conferido al art. 39 inc. 3 de la Constitucioén
provincial, en caso de duda cabe efectuar toda interpretaci6n
en favor del beneficiario previsional (doctrina causas B.
59.879, citada y B. 59.895 "M, J.R", sent. del 27-VI-2007).

Voto asi por la afirmativa.

Costas por su orden (arts. 17, ley 2961; 78 inc. 3,
ley 12.008 -texto segun ley 13.101-).

El sefior Juez doctor Pettigiani, por |os msnos
f undament os expuestos por el sefior Juez doctor Soria, voto |la
cuesti on tanbi en por |a negativa.

Con lo que termn6 el acuerdo, dictandose Ila
siguiente

SENTENCI A

Por los fundanentos expuestos en el acuerdo que
ant ecede, por mayoria, se rechaza |a demanda i nter puest a.

Costas por su orden (art. 51, ley 12.008 -texto

segun ley 13.101-).



Por su actuaci 6n  prof esi onal regul anse |os
honorarios de las |etradas apoderadas de |la actora, doctoras
Moni ca Angela Bros y Laura Edith Alnmiron, en las sumas de
pesos ...y .. respectivanente (arts. 9, 14, 16, 22, 26, 28 inc.
"a", 44 inc. "b" y 54, dec. ley 8904/1977), cantidades a |as
que debera adicionarse el 10% (ley 8455/1972) y el porcentaje
que corresponda segun la <condici6én tributaria de |as
menci onadas profesionales frente al | npuesto  al Val or
Agr egado.

Regi strese y noti fiquese.

HECTOR NEGRI

DANI EL FERNANDO SORI A LU S ESTEBAN GENOUD

H LDA KOGAN EDUARDO JULI O PETTI G ANl



JUAN JOSE MARTI ARENA

Secretario



