ACUERDDO

En la ciudad de La Plata, a 13 de marzo de
2013, habi éndose establecido, de conformdad <con |Io
di spuesto en el Acuerdo 2078, que deber&d observarse el
siguiente orden de votacion: doctores Soria, Negr i
Pettigiani, Kogan, Genoud, se reunen |os sefiores jueces de
la Suprema Corte de Justicia en acuerdo ordinario para
pronunciar sentencia definitiva en |a causa C  89. 136,
"Enpresa Social de Energia de Buenos Aires S.A (E S E B. A
S.A) contra Vifiuela y Cia. S.CA Constitucion de
servi dunbre de el ectroducto”.

ANTECEDENTES

La Sala | de la Canmara Prinera de Apel aci 6n
en lo Cvil y Conercial del Departamento Judicial de Bahia
Bl anca confirnd la sentencia de prinmera instancia que habia
declarado la inconstitucionalidad de la ley 11.192 (fs.
654/ 655 vta.).

Se interpuso, por la letrada apoderada del
Fisco de la Provincia de Buenos Aires, recurso
extraordinario de inaplicabilidad de ley (fs. 659/673
vta.).

Di ct ada I a provi denci a de aut os y
encontrandose la causa en estado de pronunciar sentencia,
| a Suprema Corte resolvio6 plantear y votar |as siguientes

CUESTI ONES



12. En virtud de la presentaci 6n de fs. 695,
¢ha devenido abstracta |a cuestion sostenida en el recurso
extraordinario de inaplicabilidad de ley de fs. 659/673
vta.?

En caso negati vo:
22, ¢Es fundado el m snp?
VOTACI ON

A la primera cuestion planteada, el sefior
Juez doctor Soria dijo:

1. Las presentes actuaci ones se inician con
la finalidad de obtener la constitucion de servidunbre
adm ni strativa de electroducto a favor de la Direccién de
la Energia de la Provincia de Buenos Aires (fs. 131/133
vta.).

El seflor juez de primera instancia declard
constituida |la aludida servidunbre a favor del Fisco de la
Provincia de Buenos Aires y fijé el nonto indemizatorio en
beneficio de la firma denmandada "Vifiuela y Cia." (fs.
341/ 343) .

Apel ado dicho pronunciamento por anbas
partes, la Sala Primera de la Camara de Apelacion Cvil vy
Conercial del Departanento Judicial de Bahia Bl anca,
nodi fico |a decisidn, reduciendo |la suma establecida en la
instancia de origen (fs. 365/377).

2. En la etapa de liquidacion de Ila



sentencia, la letrada apoderada del Fisco de la Provincia
de Buenos Aires solicitd |la aplicacion al caso de la ley de
consol i daci 6n de deudas 11.192 (fs. 631/632).

Corrido el pertinente traslado, |a accionada
cuestioné la constitucionalidad del réginen estatuido por
| a nmenci onada normativa (fs. 634/637).

Medi ante resolucion de fs. 642/643, e
magi strado de origen declard la inconstitucionalidad de |a
ley 11.192.

Apel ada esta Uultima decisidén, l|a Calnara
Departanental la confirmd (fs. 654/655 vta.).

3. Frente a ello, la letrada apoderada del
Fisco de la Provincia de Buenos Aires interpuso recurso
extraordinario de inaplicabilidad de |ley, nediante el cual
denuncia |la afectaci én de |os derechos consagrados en | os
arts. 16 y 17 de la Constituci 6n nacional y la violacion de
| a defensa en juicio (art. 18, Const. nacional).

Asim sno, adjudica al fallo wuna errédnea
aplicacién de la ley 23.982, el infundado despl azam ento de
la normativa |ocal especifica (ley 8.398) y una arbitraria
equi paracion de la servidunbre de electroducto con la
expropi aci 6n (fs. 659/673 vta.).

4. Ahora bien, el asunto debatido que diera
origen al recurso extraordinario inpetrado por el Fisco

provincial -esto es, la constitucionalidad del réginmen de



consol i daci 6n de deudas estatuido por la ley 11.192-, se ha
t or nado abstracto.

En efecto, arribados Ilos autos a este
Tribunal, el letrado apoderado de I|a firma accionada
medi ante la presentaci én obrante a fs. 695, expresdé que
dicha parte "consiente la aplicaciéon de la ley 11.192 para
el cunplimento de l|a sentencia, y por lo tanto el
tratamento del recurso extraordinario en estudio deviene
abstract o".

Ello notivé |a presentaci 6n del Fisco de |a
Provincia de Buenos Aires, en la cual solicito "se declare
que |l a cuestion ha deveni do abstracta" (fs. 697).

Con ser escuetas, tales expresiones resultan
claras respecto a la voluntad de l|a parte accionada de
soneterse al réginmen | egal cuestionado.

En virtud de ello, deviene abstracta |a
cuesti on sostenida en el recurso extraordinario articul ado
por el Fisco de la Provincia de Buenos Aires, |lo que asi
corresponde declarar, con costas por su orden atento a la
solucién que se propicia (arts. 68, 2da. parte y 289,
C.P.C.C).

Voto por la afirmativa.

Los sefores j ueces doctores Negri ,
Pettigiani, Kogan y Genoud, por |os msnpos fundanentos del

seflor Juez doctor Soria, votaron la primera cuestiodn



t anbi én por la afirmativa.

A la segunda cuestion planteada, el sefior
Juez doctor Soria dijo:

En atenci6on a la forma en que ha quedado
resuelta la cuestidn anterior, no corresponde abocarse al
tratam ento de esta segunda.

Los sefores j ueces doctores Negri ,
Pettigiani, Kogan y Genoud, por |os msnos fundanentos del
sefior Juez doctor Soria, votaron la segunda cuestién en
i gual senti do.

Con |lo que term no el acuerdo, dictéandose |la
si guiente

SENTENCI A

Por | o expuesto en el acuerdo que antecede,
se declara abstracta la cuestion sostenida en el recurso
extraordinario articulado por el Fisco de la Provincia de
Buenos Aires. Las costas se distribuyen por su orden en
atencién a la solucidn propiciada (arts. 68, 2da. parte y
289, C.P.CC).

Regi strese, notifiquese y devuél vase.

HECTOR NEGRI



DANI EL FERNANDO SORI A LU S ESTEBAN GENOUD

H LDA KOGAN EDUARDO JULI O PETTI G ANI

CARLCS E. CAMPS

Secretario



